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A bejelentés tartalmi kivonata

Statusz

Vizsgalat eredménye

1453904

Bejelenté Debrecenben egy illegalisan
lizemeltetett automosoéra hivja fel a
figyelmet.  Kifogasolja, hogy  az
automosashoz kutvizet hasznalnak fel,
illetve a lemosott szennyezett folyadék a
talajon keriil elszikkasztasra, mivel nem
engedélyeztették és nem épitettek ki a
keletkezd szennyezett ipari viz elvezetd

rendszerét.  Allaspontja  szerint, a
tevékenység végzésével folyamatosan
veszélyeztetik Debrecen vizbazis védelmi
teriiletét, ezért kéri a talaj

szennyezettségének ellendrzését.

lezart

Az iigyben megkeresett Hajdui-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal (a tovébbiakban:
Kormanyhivatal) a kozérdekii bejelentést kivizsgalta és megirta, hogy a bejelentésben
megjeldlt ingatlan a hiteles ingatlan nyilvantartasi adatok alapjan gazdasagi épiilet és szantod
muvelési agu teriilet. A talajvédelmi hatdsag talajvédelmi szakiigyintézoi eldzetes
bejelentés nélkiili helyszini ellendrzést kiséreltek meg az ingatlanon, azonban — a bejutas
eredménytelenségére tekintettel — az ellendrzés meghiusult. Az ingatlan tulajdonosanak
kiértesitését kdvetden, ismételt helyszini ellendrzésre keriilt sor. Az ingatlan hasznaloja az
ellendrzés soran azt nyilatkozta, hogy az ingatlanon automosasi tevékenységet nem végez,
csak alkalomszeriien aut6-, illetve gumijavitasi tevékenységet folytat baratai ismerdsei €s
sajat maga részére. A helyszini ellenérzés idépontjaban gépjarmiimosasra utalo jelek nem
voltak lathatoak. A felszin alatti vizek védelmérdl szolo 219/2004. (VII. 21.) Korm.
rendelet 19. § (1) és (2) bekezdése alapjan, a foldtani kozegben okozott szennyezést, illetve
karosodast a teriileti vizvédelmi hatosag vizsgalja ki, ezért a bejelentés alapjan, a Hajdu-
Bihar Varmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatdésagnak, mint vizvédelmi hatosdgnak a
megkeresése volt indokolt.

Az Orszagos Katasztrofavédelmi Foigazgatosagon keresztiil megkeresett Hajda-Bihar
Varmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatésag megirta, hogy a bejelentés alapjan, eldzetes
értesités nélkiil helyszini szemlét tartottak, melynek soran megallapitottak, hogy automoso
a fentieckben megjelolt ingatlanon nem lizemel, igy hatosagi intézkedés megtétele nem
szlikséges.




